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Gliederung des Vortrags

Einordnung in das Verbundprojekt DENDROM
Ziele der Untersuchungen
verwendete Methoden
• zur Entwicklung von Ertragsfunktionen
• für Vorratsbestimmungen

• Einzelbaum (Einzelstock)
• Probeflächen
• Massenfunktionen

• zur Standardisierung von Ertragsdaten
Ergebnisse der eigenen Erhebungen 2005/2006
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Ziele der Untersuchungen

pflanzenökologische Fragestellungen 
stehen im Vordergrund; hierzu sind 
Ertragsdaten erforderlich
Prognose der Erträge für 
landwirtschaftliche Betriebe in 
Abhängigkeit vom Standort
Schätzungen der Potentiale für 
landwirtschaftliche Flächen
Zusammenarbeit und Abstimmung mit 
AGROWOOD u.a. AGs
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Ertragsfunktionen

Ertragsfunktionen werden benötigt für:
- Prognose der Erträge in Abhängigkeit 

vom Standort
- Schätzungen der Potentiale für 

landwirtschaftliche Flächen in 
Regionen

Ansatz:
E = f (Bodenzahl, Wasserversorgung)
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Ertragsfunktionen / Agrarholzpotenziale

Quelle: Müller, Brodzio 2005

GIS gestützte Potentialstudien
Regionale Nutzungsmodelle FA 7

Fruchtart (FA)1 FA 2

Ertrag FA 1

Ertrag FA 2

Ertrag FA 7

P. Walotek
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Ertragsfunktionen

Verwendung der 
„Boundary-line Methode“

Ansatz:
E = f (Bodenzahl, TWA1)
Datengrundlage gering
wichtige Faktoren f. Ertrag:

Art / Klon
Pflanzenzahl
Rotationsdauer / Stockalter
Standort

Standardisierung der Daten, 
um Datengrundlage zu 
optimieren
Optimierung der Ansätze
(Methoden LUFA, FORST, 
Baumschulen)

1: Transpirationswasserangebot

Quelle:
v. Gadow, 2003
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Methoden der Vorratsbestimmung

Ermittlung des Vorrats
Zeithorizont der Erfassung

Dauerversuchsflächen
Unechte Zeitreihen
Intervallflächen

Größe der Flächeneinheit
Genauigkeit

Problem des Flächenbezugs

Methoden der 
Vorratsbestimmung:

•Einzelbaumverfahren

•Probeflächen

•Massenfunktion

Sorteneinheit

Ausfälle
Wurzelausprägung 
(Rytter at all, 1999, Volk et 
all 2003)
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Einzelbaumverfahren

10 cm

Triebhöhe h 

Gewichtsmittel-
punkt der Triebe

Probe B

Probe A 
h = 100 
cm

Probe C 

Probe A und B: Ermittlung 
der Feuchte mit Aufteilung 
auf das Holz- und 
Rindenprozent

Probe C: Ermittlung der 
Durchmesser und des 
leitenden Querschnitts

Aufnahme von 
Einzelbäumen:

Ermittlung des  
Frischgewichtes

Wassergehalt von 
Stockproben

Mittlere 
Trockenmasse pro 
Stubben

Individuenzahl der 
Bezugsfläche

Massenleistung in 
tatro/ha
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Probeflächenverfahren

h = 100 cm

Probenentnahme 
zur Ermittlung der 
Durchmesser in 
1m Höhe

Entnahme einer Mischprobe aus 
dem Hackgut aller Triebe zur 
Bestimmung des 

Wassergehaltes

Aufnahme einer 
Anzahl von 
Probeflächen 
einheitlicher Größe:

Massenleistung pro 
Probefläche

Mittelwertbildung 
über alle 
Aufnahmeeinheiten

Umrechnung in 
tatro/ha 
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Massenermittlung durch 
Herleitung einer 
Massenfunktion:

M – oberirdische Gesamtbiomasse; a und b –
Skalierungskoeffizienten, D – Durchmesser in 
1m Höhe

Aufnahme von 
Durchmessern innerhalb 
einzelner Probeflächen

Trocknung von 
Einzeltrieben

Funktionsherleitung und 
Anwendung 

Massenfunktionsverfahren

b
mDaM 1⋅=

Quelle: Walotek 2006
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Quelle: Fehrmann und Klein, 2005

Beispiel aus Breesen S.gigantea, Alter 
11/3 – 7 t/ha/a
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Massen-
funktion

Massen-
funktion

6,6
7EinzelbaumS. giganteaBreesen ( bei Laage)                     

Mecklenburg-
Vorpommern, 
Deutschland

25,2
25,2Probeflächen1054S. viminalis

11Probeflächen
13,9Einzelbaum1047Salix viminalis x 

gigantea
Jelenia Góra
(Hirschberg)
Niederschlesien
Polen

dGZ
t/ha/a

VerfahrenKlonSpeciesStandort

Methodenvergleich
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Standardisierung von Ertragsdaten

Heterogene Datengrundlage wird auf ein 
einheitliches Bezugssystem 
standardisiert, hinsichtlich:

Sortenwahl

Gesamtproduktionszeit

Verbandsdichte 

Behandlung

Unkraut-
bekämpfung

dGZ20~ 15.000(zB: Max4, Muhle-
Larsen)

Pappel

Unkraut-
bekämpfung

dGZ20~ 20.000(zB. M, Zieverich)Weide

BehandlungAlterPflanzverbandKlonArt

2

3

1

5

4

7

13

6

8

11

10

9

12

Abblidung 1: Geographische Lage der in der Datenbank zur regionalen Ertragsmodellierung 
enthaltenen Untersuchungsstandorte in Deutschland und Polen. 1) Abbachhof (HERO 
HessenRohstoffe), 2) Cahnstein (HERO), 3) Wachtum, Wildeshausen (HERO), 4) Gützow, Breesen
(LLFMV Landesforschungsanstalt für Landwirtschaft und Fischerei Mecklenburg-Vorpommern), 5) 
Welzow (BTU-Cottbus Brandenburgische Technische Universität Cottbus), 6) Marzencin (FHE 
Fachhochschule Eberswalde), 7) Jelenia Góra (FHE), 8) Brzeg (IBL Instytut Badawczy Lesnictwa), 
9) Zamosc (FHE), 10) Kutno (IBL), 11) Kwidzyn (UWM Universytet Warminsko-Mazurski Olsztyn), 
Gniewino (FHE), 13) Szczecin (ARS Akademia Rolnicza w Szczecinie)
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Baumwachstum im Kurzumtrieb

Problem der Standardisierung hinsichtlich der 
Gesamtproduktionszeit

Modell 2 Baumwachstum im Kurzumtrieb
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12000711/2S. gigantea60
6000913/357/57S. viminalis53Breesen M.-

Vorpommern, 

28000114/4MarzencinskaSalix – Olf/Biörn/Jorunn41
31500144/3MarzencinskaSalix – Olf/Biörn/Jorunn40Zielona Góra

Lubuskie, Polen

28000114/1MarzencinskaSalix – Olf/Biörn/Jorunn33
29000204/2MarzencinskaSalix – Olf/Biörn/Jorunn32Zamość

Lubelskie, Polen

32000103/2MarzencinskaSalix – Olf/Biörn/Jorunn26
1765943/21013Salix purpurea25
2900063/2MarzencinskaSalix – Olf/Biörn/Jorunn24
2900083/21054S. viminalis23
2900073/21047S. viminalis x gigantea22
2800063/21033S. viminalis21Gniewino

Pommern, Polen

3200084/31047S. viminalis x gigantea17
27500104/31047S. viminalis x gigantea16
21000257/31054S. viminalis15
23000117/31001/1002/1003S. viminalis – Paulina14
19000127/31047S. viminalis x gigantea13
19000147/31001/1002/1003Salix viminalis - Marcel12Jelenia Góra

(Hirschberg)
Niederschlesien
Polen

Verband
Stück/ha

dGZ
t/ha/a

Alter Wurzel/
Ruten

KlonSpeziesFläche
n Nr

Standort

Ergebnisse eigener Erhebungen:
Weiden
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70001413/3Muhle LarsonS. viminalis x gigantea59

60001213/3AndorscogginS. viminalis x gigantea58

60001313/3Max 4S. viminalis57

70001113/3Max 3S. viminalis – Paulina56

4500413/3Max 2S. viminalis x gigantea55

120001113/3Max 1P. Maximowiczii x P. nigra54Breesen
Mecklenburg-
Vorpommern

Verband
Stück/ha

dGZ
t/ha/a

Alter Wurzel/
Stangen

KlonSpeziesFlächen NrStandort

Ergebnisse eigener Erhebungen:
Pappeln
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Vielen Dank für Ihre Aufmerksamkeit


